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Durante lasegunda mitad del siglo XX, América Latina experimenté nu-
merosas experiencias de aniquilamiento de masas de poblacion, lamayoria
deellasinscriptasen el mismo patron, lo que se diera en llamar la Doctrina de
Seguridad Nacional, una reformulacion de los escenarios del conflicto inter-
nacional desarrollada fundamentalmente porlos Estados Unidos y consis-
tente en la creencia de que laregion latinoamericana erauno de los ambitos
privilegiados de la lucha contra el comunismo, y que dicha luchano tenia
fronteras territoriales sino ideologicas.

Estanueva doctrina de laseguridad se articul6 tanto la Guerra Friay con
los aprendizajes de las potencias occidentales sobre la lucha contrainsur-
gente, particularmente desde las ensenianzas de la “escuela francesa” de In-
dochinay Argelia, ensenianzas apropiadas por los propios estadounidenses
enlaguerrade Vietham y reproducidasluego en América Latinaa través de
numerosos ambitos de entrenamiento militar e ideolégico, entre los cuales
elmas conocido fue la Escuela de las Américas, en Panama.

Esasique unaserie de experiencias de aniquilamiento sistematico de po-
blacionesatraveso todo el territorio latinoamericano, teniendo un punto de
inicio muy temprano con el golpe de Estado de 1954 en Guatemala, y reco-
rriendo practicamente todo el continente entre dicha fechaylosalbores del
siglo XXI.

Esobjetivo de esta obraavanzar en el anélisis de algunas de las caracteris-
ticas generales de dichos procesos, de sus similitudes y diferencias, de las po-
sibles articulaciones entre algunas guerras civiles y dichos procesos de
aniquilamiento, de la pertinencia de la calificacion de genocidio para dar
cuenta de algunos de dichos procesos, y de las consecuencias en el presente
de las diversas modalidades de construccion de lamemoria colectivade lare-
presion politicaen América Latina.
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Hacia una historia de los procesos de aniquilamiento
en América Latina

Gran parte de los Estados modernos de América Latina se constituyeron
sobre el aniquilamientollevadoa cabo en el siglo XIX de las poblaciones in-
digenas que habitaban dichos territorios, como modo de construir una fron-
tera, un monopolio estatal de laviolencia y una transformacion de las 1ogicas
coloniales previas a partir del surgimiento de Estados independientes en
todalaregion.

Este es claramente el caso de la Reptiblica Argentina o de Chile, aunque
pueden encontrarse también situaciones donde laactitud ante los grupos in-
digenasse vinculé masa producir susometimiento en lugar de su extermi-
nio. Un ejemplo de estas politicas lo podria constituir el surgimiento del
Estado boliviano.

Por otra parte, también debieran destacarse aquellos casos en los que la
poblacion indigena de determinados Estados fue atacada y aniquiladaenel
contexto de guerrasinter-estatales con rasgos de aniquilamiento, como los
casos de laguerradela Triple Alianza (Argentina, Brasil y Uruguay frente al
Paraguay aislacionista) o, yabien entrado el siglo XX, las masacres de haitia-
nosenlaReputblicaDominicanaen 1937.*

Las matanzas de indigenas continuaron en laregion durante el siglo XX,
tanto como parte de la extension de las fronteras como de las politicas de em-
presas nacionales, extranjeras o transnacionales que, con el aval estatal,
avanzaron sobre zonas histéricamente ocupadas por gruposindigenas. Los
casos mas relevantes de estas politicas durante el siglo XX pueden encon-
trarse en diversas regiones de la Amazoniabrasilena, en el caso de losindios
achéy otros grupos originarios en el Paraguay, el hostigamiento permanente
alaspoblaciones mapuchesen el sur de Chile o de la Argentina o el avance
sobre los grupos wichi, tobay otros en el norte argentino y en Paraguay, asi
como las reiteradas acciones de grupos paramilitares frente a grupos indige-
nas contestatarios en el sury el occidente mexicano, asi como en numerosos
paises de América Central y en Colombia.

'Richard Lee Turtis, “A World Destroyed, A Nation Imposed: The 1937 Haitian Massacre in the Do-
minican Republic”, Hispanic American Historical Review 82,1n0.3 (2002): 589-635.
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Sinembargo, no es objetivo de este breve capitulo dar cuenta de los diver-
sos episodios de aniquilamiento de poblaciones en la region, sino remitir
mas especificamente a las consecuencias de lo que se diera en llamarla “Doc-
trina de Seguridad Nacional” en la unificacion de procesos represivos y poli-
ticas de aniquilamiento en todo el continente.

Represion politicabajo la Doctrina de Seguridad Nacional

LaDoctrinade Seguridad Nacional, sibien se irradiaen laregion a partir
del cambio de opticarealizado porlos Estados Unidos, tiene en verdad un pri-
mer antecedente en laRepublica Argentina, con laaplicacion del Plan Conin-
tes (Conmocion Interna del Estado), que se proponia una vision del conflicto
centrada en el “enemigo politico interno” en tanto hipotesis fundamental
acercadel “peligronacional”, doctrina que fueraaplicadaa fines deladécada
del cincuenta frente alos opositores politicos en la Argentina, pero que cobra-
riatodasu fuerzaentre diez y quince anos despuésen dicho pats.

A partir de este momento —y con antecedentes incluso previos como la
intervencion estadounidense en la destitucion de Jacobo Arbenz en Guate-
malaen 1954, laasuncion de Stroessner en Paraguay en dicho ano, la dicta-
durade Duvalier en Haitia partir de 1957 olas consecuencias que se extraen
entodo elarco politico de la derecha americana acerca del triunfo de IaRevo-
lucion Cubanaen 1959 —comenzaron a realizarse las Reuniones de Ejércitos
Americanos, un ambito privilegiado donde la Doctrina de Seguridad Nacio-
nal se difundio entre los militares de todo el continente, expandiendo la
nuevavision estadounidense acerca del conflicto en América Latina, vision
centradaenuna “guerra contra el comunismo”, que se ubicaba como escena-
rio fundamental de la Guerra Fria global (y que en algunos casos llego incluso
apercibirse como parte de una Tercera Guerra Mundial?®) y que incluia den-

*Laideadeestarlibrando una “Tercera Guerra Mundial” fue la conclusion de numerosos milita-
resargentinos durante ladécada del 70, tanto en Conferencias militares como en textos sobre la
cuestion. Dichaidease basaba, en particular, en conceptos de los “contrainsurgentes franceses”
como André Beaufre. Paraanalizar este modo de percepcion del conflicto, véase en particular
Horacio Verbitsky, La ultimabatalla de la Tercera Guerra Mundial, Sudamericana, Buenos Aires,
2002.
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tro de sudefinicion de “enemigo” no sélo alos movimientos revolucionarios,
sino atodo movimiento populista, religioso o indigena que tuviera como ob-
jetivounatransformacion igualitaria del orden social.

Elconcepto de “guerra contrainsurgente”, proveniente de las doctrina fran-
cesa’, seimpuso entonces como el eje explicativo del conflicto en América La-
tina, tanto ensituaciones donde los movimientos guerrilleros habian logrado
estableceruna guerra civil con los regimenes dictatoriales (comolos casos de
Colombia, El Salvador o Nicaragua), en situaciones en las que existian apenas
grupos politico-militares de oposicion, sin capacidad de desatar una guerra
civil o de contar con unimportante control territorial (como los casos de Gua-
temala o Pertt) oincluso en aquellos paises donde el caracter militar de la opo-
sicion no permitia contar siquiera con ejércitos profesionalizados insurgentes
(y, por tanto, donde el concepto de guerra eraexageradamente forzado), como
enlaArgentina, Bolivia, Brasil, Chile, Paraguay o Uruguay, entre otros.

Este conceptode “guerrasucia”, “guerracontrainsurgente” o “guerra anti-
subversiva”, constituyo el marco de justificacion de la transformacion de las
fuerzasarmadaslatinoamericanas en verdaderos ejércitos de ocupacion de sus
propiosterritoriosy sociedades, a través del arsenal del terror desplegado en
numerosos campos de concentracion, laexhaustiva utilizacion de latortura, la
comision de asesinatos sistematicos de grupos de poblacion (familiasenteras,
aldeas, comunidades étnico-religiosas), la utilizacion de la violacion de muje-
res como arma de destruccion psiquicay fisica de las poblaciones victimizadas
ylatransformacion de estas sociedades através de lainstitucionalizacion del
terror en todos los planos de lavida cotidiana, por lo general a través de regime-
nes militares que asumieron el control gubernamental de dichos Estados y/o
de fuerzas para-estatales que operaban en conjuncion conlas propias fuerzas
armadas de cadauno de los paiseslatinoamericanos.

Unbreve esbozo de casos

Vale la penarealizar una breve sintesis de algunos de los principales suce-
sosen laregion, para facilitar el analisis posterior de los mismos.

?Los trabajos de Gabriel Péries y Mario Ranalletti, en este volumen, se proponen indagar sobre la
influencia de las doctrinas militares y teoldgicas francesas en este disefio en América Latina, parti-
cularmente parael caso argentino.
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En 1954, un golpe militar en Guatemala derriba al gobierno democratico
deJacobo Arbenz, que habia expresado la posibilidad de un cambio social
popularenel pais. Dicho golpe, que produjo en su primer afio alrededor de
tres mil asesinatos politicos, fue el inicio de un proceso de aniquilamiento ex-
tendido en el tiempo, que se prolong6 durante mas de cuarenta anos, parare-
cién encontrar alguna posibilidad de resolucion del conflicto con los
acuerdos de pazde 1996. En dicho periodo, fueron asesinadas y/o desapare-
cidasen Guatemalamas de 200.000 personas, en una reformulacion global
delasociedad que, operando con unalogica de transformacion politica que
seriacomunatodoslos procesos latinoamericanos, involucré acomunida-
des, aldeas, gruposindigenas, regiones enteras, teniendo su pico de terror
aproximadamente entre losaiios 1978y 1990. El caso de Guatemala es uno
delos pocos casos latinoamericanos que se ha caracterizado casi unanime-
mente como genocidio, tanto por el nimero de victimas, por suimpacto pro-
porcional (cercano al 10% de la poblacion total del pais), como por las
caracteristicas étnico-nacionales de muchos de los grupos aniquilados,
miembros de distintos sectores mayas u otros grupos indigenas.* Creemos
justificadala utilizacion del concepto de genocidio para este caso, perono
necesariamente porlos motivos porlos que se lohaaplicado, sino precisa-
mente por las caracteristicas que comparte (en cuanto a sistematicidad del
proceso de aniquilamiento) con experiencias como las de la Argentina, Boli-
via, Chile o Haiti, en donde el nimero de victimas fue inferior (miles a dece-
nas de miles) y noremitié a grupos étnicos determinados sino, aligual que en
Guatemala sino se aceptala distorsion de la causalidad explicativa, a grupos
delimitados fundamentalmente por motivos politicos.

Enelmismoaro, 1954, el general Alfredo Stroessner tomo el poder en Pa-
raguay, a través de un golpe de Estado que asu vez derrocd a otro dictador per-
teneciente también al Partido Colorado. El régimen de Stroessner se prolongo
hasta 1989 y se alineé inmediatamente con las politicas anticomunistas que
comenzabanasurgiren laregion, asi como conla Doctrina de Seguridad Na-
cional y con las politicas estadounidenses. Paraguay participo activamente

*Entre ellos, por ejemplo, podemos incluira Frank Chalk o Barbara Harff. Para una perspectiva
priorizando el temaindigena, uno de los mas solidos trabajos, aunque luego lo discutiremos, es el
de Marc Drouin; “Atrocity Crimes and the Genocide Continuum in Guatemala, 1978-1984", pre-
sentado al Segundo Encuentro Internacional “Analisis de las practicas sociales genocidas”, Buenos
Aires, 20al 22 denoviembre de 2007.
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enel Plan Condor, laarticulacion represivaentre las fuerzas de seguridad del
Cono Sur de América Latina, que implico el trabajo conjunto de las dictaduras
delaArgentina, Brasil, Bolivia, Chile, Ecuador, Paraguay, Perty Uruguay enel
intercambio de prisioneros, la transferencia de informacion de inteligenciayla
colaboracion enlasaccionesrepresivasen cadauno de dichos territorios, in-
cluyendo acciones conjuntas. La Agrupacion de Familiares de Detenidos y
Desaparecidos del Paraguay calcula que en el periodo de Stroessner se produ-
jeron entre tres mil y cuatro mil asesinatos politicos y otros miles de personas
fueron encarceladasy torturadas. Gran parte de los documentos sobre el Plan
Condor fueron halladosen 1992, precisamente en Paraguay. Stroessner fue
derrocado porun golpe militar de su propio partido en 1989, aunque hasta
laasuncion de Fernando Lugo en las tltimas elecciones presidenciales en
2008, Paraguay continuaba siendo uno de los pocos paises de laregion que
no habia podido recuperar un régimen democratico.

Haiti fue ocupadamilitarmente porlos Estados Unidosen 1915y, desde
ese momento, siempre articulé sus politicas con la potencia americana. Sin
embargo, en 1957 asumio la presidencia Francois Duvalier (Papa Doc), im-
plementandoenlaislalaslogicas dela Doctrina de Seguridad Nacional. Es
enese momento cuando se crean los tonton macoutes, grupos paramilitares
que actuaron durante su gobierno y durante el gobierno de su hijo, Jean
Claude Duvalier (Baby Doc), entre 1971y 1986, aunque continuaron parti-
cipando en los procesos represivos en Haiti con posterioridad al derroca-
miento de Baby Doc, e incluso hasta el presente. Se calculan en alrededor de
30.000 las victimas de estas fuerzas paramilitares y en 500.000 exiliados du-
rante las distintas dictaduras haitianas.”

Alotroladodelaisla, un golpe de Estado desalojo a Juan Bosch de la pre-
sidenciade laRepuiblica Dominicanaen 1963, cargo que habia ganadoenlas
primeras elecciones libres, menos de un ano antes, luego de los treinta anos
deladictadura pro-norteamericana de Trujillo. Ante el intento de reponera
Bosch enla presidencia, los Estados Unidos enviaron aun cuerpo de marines
alaRepublica Dominicana para “impedir el acceso del comunismo al poder
enlaRepublica”, apoyando luego laasuncion del funcionario trujillista Joa-

> Maria Paz Fiumara; Exitos y fracasos: las fuerzas armadas y de seguridad en El Salvador y Haiti, Biblio-
tecas CLACSO, www.clacso.org.ar, 2004; Elizabeth Abbott, Haiti: The Duvaliers and Their Legacy,
New York: McGraw-Hill, 1988.
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quin Balaguer. Se calcula que varios miles de dominicanos fueron asesinados
enlainvasion delos marinesala Republica Dominicanay en los procesos re-
presivos de los afios siguientes.°

En Brasil, un golpe militar derribo el proyecto populista del presidente
Joao Goulart, en marzo de 1964. El golpe se proponia “frustrar el plan comu-
nista de conquista del poder”’. Si bien la dictadura se prolonga hasta una
fechaincierta—con unaapertura democratica gradual que podriamos ubicar
entre 1985y 1989—, el periodo represivo mas duro se concentré en los prime-
rosdiezanos, conlaimplementacion de la“Operacao Limpieza”, conjunto de
disposiciones vinculadas al accionar represivo. Sibien el Estado brasilenio
admiti6 enunaley promovidaen 1995 suresponsabilidad sobre el asesinato
de 136 personasenel periodo 1961-1979, a partir del aio siguiente se co-
menzo atrabajar sobre nuevos casos. En el libro Derecho amemoriay a verdad,
resultado del trabajo de la Comision Especial sobre Muertos y Desaparecidos
Politicos de Brasil, el gobierno reconocié a fines de 2007 su responsabilidad
por el asesinato de 479 personas.

Tambiénen 1964, estavezen noviembre, se produce un golpe militaren
Bolivia, que derrocaal gobierno del Movimiento Nacionalista Revoluciona-
rio. Peseaello, yael propio gobierno del MNR habiaapelado alarepresion
politica durante la década de los afios 50, con la utilizacion de campos de
concentracion desde 1952, laarticulacion de las politicas de gobierno con
losintereses estadounidenses, asesinatos politicos, frecuentes declaraciones
deestado desitio, y unarepresion interna que aprovechabala experiencia de
muchos genocidas internacionales; como un equipo de croatas ustachas, di-
rigidos por Mario Busch, ex-oficial de las SS alemanas o incluyendola cola-
boracion de Klaus Barbie, quien fuera oficial de la Gestapo alemana y
encargado delasmatanzasen Lyon.®

El presidente destituido, Juan Bosch, fue uno delos primeros en destacar el caracter para-estatal
que tendrfan, de un modo paraddjicamente sistematico, los procesos de aniquilamiento en Amé-
ricaLatina. Véase Juan Bosch, El pentagonismo, sustituto del imperialismo, Madrid: 1968, citado en
Verbitsky, op. cit., p. 19.

" AtoInstitucional 1,9 de abril de 1964, del gobierno del Brasil, citado en Marcelo Raffin, La experien-
ciadelhorror, Buenos Aires: Editores del Puerto, 2006, p. 132.

8Véase Jorge Gallardo Lozada; De Torres a Banzer : diez anos de emergencia en Bolivia, Buenos Aires:
Ediciones Perisferia, 1972 y Gregorio Selser, Bolivia : el cuartelazo delos cocaddlares, México: Mex-
sur, 1982.
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A partir del golpe militar se contintuan y profundizan las medidas repre-
sivas, calculandose que enel periodo 1966-1968, entre tres mil y ocho mil
personas fueron ejecutadas por los “Escuadrones de lamuerte”, articulados
conlos gobiernos militares. En dicho periodo es también asesinado en Boli-
via Ernesto “Che” Guevara, quien comandaba un proyecto revolucionario en
elsurde América Latina. Durante un breve periodo, en 1971, asume un go-
bierno revolucionario antiimperialista, que instalaen la presidenciaal gene-
ral Juan José Torres, pero es derrocado ese mismo aio por otro golpe militar
dirigido porel general Hugo Banzer (Torres sera asesinado en 1976 en Bue-
nosAires, enel marco de laarticulacion de los procesos represivos latinoa-
mericanos bajo el “Plan Condor”).

El gobierno de Banzer fue virando haciaun régimen cada vez masrepre-
sivo, en especial luego del golpe militar en Chile y el alineamiento de ambos
Estados conlaDoctrinade Seguridad Nacional. En 1978, Banzer es derro-
cado porunanueva juntamilitar. Entre 1978y 1982 se suceden numerosos
presidentes militares en Bolivia, con el breve interregno del triunfo democra-
tico del socialista Hernan Siles Suazo, quienno pudo llegar aasumirel go-
bierno al resultar intolerable suasuncion, tanto para las dictaduras militares
delaregion, como parael gobiernonorteamericano. Entre las dictaduras del
periodo, destacan los afios de gobierno de la narco-dictadura de Garcia
Meza, un golpe militar dirigido desde Buenos Aires y financiado en gran
parte por el narcotrafico, que produjo en sutinico afnio de gobierno mas de
quinientos asesinatos y desapariciones de opositores politicos en Bolivia.
Siles Suazo logré finalmente asumir el gobierno boliviano en 1982, 1o que
puso finalasucesion de gobiernos militares.

En Uruguay, el presidente del Partido Colorado, Juan Maria Bordaberry,
asumio el gobierno en 1972 poniendo a las fuerzas armadas uruguayas a
cargo de la “campana contra la guerrilla urbana del movimiento Tupama-
ros”.” Unano después se dispuso el cierre del Congreso, se disolvid alos sin-
dicatos, y se prohibié al Partido Comunista y otras organizaciones de
izquierda. Sibien los presidentes a partir de dicho afio continuaron siendo

?Véase las declaraciones de los gobiernos uruguayos del periodo y un analisis ltcido del proceso
en Luis Roniger y Mario Sznajder, Ellegado de las violaciones a los derechos humanos en el Cono Sur:
Argentina, Chiley Uruguay, La Plata: Ediciones al Margen, 2005. Para el documento citado, véase la
p.32.
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civiles (primero el propio Bordaberry, luego Aparicio Méndez), el gobierno
efectivo estuvo en manos de las Fuerzas Armadas hastala derrotaen lasurnas
de un proyecto de reforma constitucional propuesto por los militares uru-
guayosy el posterior “Acuerdo del Club Naval” entre los militares y los prin-
cipales partidos politicos uruguayos, que permitio el llamado aeleccionesy
larestauracion democratica con el triunfo del Partido Coloradoen 1985. En
el periodo comprendido entre 1972y 1985, se calcula que fueron desapare-
cidas cerca de ciento sesenta personasy otros cien prisioneros politicos fue-
ron asesinados. Ademas, miles de personas fueron detenidas por motivos
politicos y se calcula que entre decenas y centenares de miles de personas de-
bieron dejar el pais, siendo la emigracion uruguaya del periodo cercanaalas
300.000 personas, un porcentaje importante de las cuales seguramente fue
consecuencia de este exilio politico, en un pais que contaba en ese momento
conmenos de tres millones de habitantes.'°

En Chile, un sangriento golpe militar (con fuerte apoyo del Departa-
mento de Estado norteamericano) derribo al gobierno socialista democra-
tico de Salvador Allende el 11 de setiembre de 1973, bombardeando el
palacio presidencial y asesinando al presidente. En un régimen militar que
se extendio hasta 1990, las primeras investigaciones consideran que se co-
metieron mas de mil asesinatos politicos por parte de la dictaduramilitary
otrosmil detenidos-desaparecidos que se presume que fueron asesinados.'!
La Comision Rettiganalizo casi tres mil denuncias de violencia politicay, al
igual que en el resto de los casos, se calcula que el ntimero definitivo de victi-
mas seriasuperior, por los numerosos casos que jamas seran denunciados.
Por otra parte, un numero indeterminado de personas fue sometido alaes-
tructura concentracionaria, considerando algunos investigadores que dicho
numero podria oscilar entre muchos miles e incluso varias decenas de miles,
segun las fuentes consultadas. Dadala dificultad pararealizar denunciasyla
continuidad de laimpunidad en Chile para gran parte de los perpetradores,

19l trabajo de Alvaro Rico, en este mismo volumen, analiza algunas caracteristicas especificas del
caso uruguayo. El trabajo de Pamela Morales analiza las consecuencias de la Ley de Caducidad en
el Uruguay y sus similitudes y diferencias con otros casos de leyes de impunidad, como Argentina
y Chile.

1'Véase Elias Padilla Ballesteros; Lamemoriay el olvido. Detenidos Desaparecidos en Chile, Santiago
de Chile: Ediciones Origenes, 1995. Luego, las causas en Esparia permitirian avanzar méas sobre el
numeroy caracter delas victimas en Chile, investigaciones que atin contintian en curso.

17



Daniel Feierstein

esde suponer que el numero de personas que atravesaron la experiencia
de los campos de concentracion (tanto los que fueron asesinados como los
sobrevivientes) seria cercano a las estimaciones mas altas y que la sub-de-
nuncia puede suponerse como logica, dadala falta de garantias paralos
denunciantes.'?

En la Argentina, luego de la experiencia del Plan Conintes bajo un go-
bierno democratico y de un periodo represivo militar en los afios 1966-
1973, caracterizado por numerosas insurrecciones populares contestatarias,
el peronismo retornoé al gobierno durante losanos 1973-1976, aunque yaa
partir de 1974, se estructura un procedimiento sistematico de aterroriza-
miento de lapoblacion que se inicia en la provincia de Tucuman con el “Ope-
rativo Independencia” para aplicar dicho modelo en el conjunto del
territorio nacional a partir del golpe de Estado del 24 de marzo de 1976. Ini-
ciando las acciones bajo el gobierno democratico peronista y, posterior-
mente, en una dictaduramilitar que se extendié hasta fines de 1983, se llevan
contabilizados mas de 13000 asesinatos y desapariciones forzadas, aunque
los organismos de derechos humanos argentinos calculan que las victimas
oscilarfan en unacifraentre las 20000 y 30000 personas. La sistematicidad
del caso argentino sobresale entre las experiencias latinoamericanas, por la
construccion de unaextensay complejared de mas de quinientos campos de
concentracion distribuidosalolargoyaloancho de todo el territorio nacio-
naly por el desmembramiento total de numerosas organizaciones politicas,
sindicales, estudiantiles, barriales y comunitarias. A su vez, la “exitosa” ex-
perienciaargentina fue exportada hacia fines de ladécadade losanos 70y
comienzos de los afios ‘80 a América Central, al participar los militaresar-
gentinosen el entrenamiento de las fuerzas especiales en Honduras, El Sal-
vadory Nicaragua, en laensenianzade los procedimientos de tortura, de las
modalidades de aniquilamiento y del modo de deshacerse de los cuerpos.
Asimismo, el ejército argentino tuvo unrol central en el golpe militar en Bo-
livia, en 1980.

Por otraparte, en un contexto de mas de veinte anos ininterrumpidos de
gobiernos militares, se crean en Honduras, en el ano 1980, unidades con-

'2Eltrabajo de José Carlos Pérez Ramos, en este mismo volumen, intentaaplicar el analisis del con-
cepto de practicas sociales genocidas que yo desarrollara parala experienciaargentina a fines de es-
clareceralgunosaspectos de laexperiencia chilena.
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trainsurgentes, grupos de inteligencia militar especializaday “escuadrones
delamuerte”, replicando las experiencias de las guerras de contrainsurgen-
ciafrancesasy de larepresion en el Cono Sur Latinoamericano. El gobierno
militar argentino tuvo un rol preponderante en la conformacion de estas
fuerzas, asi como el gobierno estadounidense. Pese a que en 1981 Honduras
eligio un presidente civil, las practicas de desapariciones forzadas y asesina-
tos politicos se acrecentaron durante estos ainos, manteniéndose hasta fines
de dicha década. El Comité de Familiares de Detenidos Desaparecidos en
Honduras calcula que las victimas suman mas de doscientos personas, lama-
yorfamiembros de sindicatos, movimientos estudiantiles, dirigentes politicos,
abogados, participantes de cuerpos de solidaridad con las victimas de otros
conflictos en América Central o miembros de movimientos religiosos. "’

Fenomenos de desapariciones forzadas o asesinatos politicos del mismo
tenor de los descriptosen los diversos casos analizados, también se sucedie-
ronendichosanosen Ecuador, en México, en Venezuelay en Panama.

Asuvez,las guerras civilesen Colombia, Nicaragua, El Salvadory Pert
han dejado decenas de miles de victimas, muchas de ellas asesinadas en pro-
cesos represivos con caracteristicas similares a las desarrolladas en el resto de
los paises de América Latina, incluyendo arrasamiento de pueblos o aldeas,
ajusticiamiento de poblaciones campesinas e indigenas, desapariciones for-
zadasy asesinatos politicos.'* En los casos de Colombia y Pert (proceso que
se traslada de algain modo en los tltimos anos a México) estas logicas se en-
trecruzan con las politicas de lucha contra el narcotrafico, generando una
confusiony superposicion de conflictos y un aval cada vez mayoralautiliza-
cion de politicas represivas con la excusa de la catalogacion de algunas de
estas organizaciones como “terroristas” (como laactual discusion sobre las
FARC, Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia, o el ELN, Ejército de
Liberacion Nacional de Colombia) y suinclusion como parte de lasnuevas
estrategias globales dela “guerra contrael terrorismo”.

B Eltrabajo de Esteban de Gori, en este volumen, analiza algunas aristas del fenémeno hondurerio,
caracterizado por la simultaneidad de la restauracion democraticay el auge de los fenomenos re-
presivos bajoun Estado terrorista.

*Los casos de El Salvadory Colombia son analizados en esta obra, en los trabajos de Lucrecia Mo-
linari y Marcelo Ferreira.
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Caracteristicas de los procesos represivos

Como se puede observar en el brevisimo desarrollo previo, lo ocurrido en
laregion enlasegundamitad del siglo XX tuvo caracteristicas comunes en
cuanto aun modo sistematico de transformaralas sociedades latinoameri-
canasatravés del terror, desarticulando las posibilidades de oposicion poli-
tica al consenso pro-norteamericano a partir del ejercicio de tareas de
inteligencia sobre el conjunto de la poblacion y dela creacion de fuerzases-
tatalesy para-estatales encargadas de laintimidacion, secuestro, torturay en
muchos casos posterior asesinato de los opositores politicos. La “desapari-
cion forzada” constituy6 una de las modalidades mas comunes para, simul-
taneamente, eliminar las pruebas de los asesinatos, instalar el terror en las
comunidades e impedirel duelo alos familiares de los asesinados.

Sibienlos modos de operatoria fueron similares en todo el continente, el
impacto de larepresion en las distintas sociedades fue diverso. En algunos
casos larepresion fue feroz, pero limitada a pequetios sectores de poblacion
individualizada (como en Brasil, Ecuador, Uruguay u Honduras, donde los
asesinados se cuentan por centenares). En casos como los de Chile, Argen-
tina, Paraguay, Bolivia o Colombia, porel contrario, los asesinatos se cuentan
pormiles o decenas de miles, atravesando todo el espectro de la poblacion y
revelando que lasistematicidad de las practicas, en estos casos, no se vincu-
laba séloalosmodos de ejercicio represivo, sino también a una decision de
producir dichas transformaciones sociales a través del aniquilamiento siste-
matico de grupos de poblacion “en tanto tales”. En estos casos, no se trataba
deunapersecucion politicaindividualizada, sino del arrasamiento de gru-
posenteros de poblacion, fueran éstos grupos sindicales, politicos, estudian-
tiles, barriales, etc. El caso de Guatemala, tanto por suntmero de victimas
como por su impacto en la poblacion y por su extension en el tiempo, se
transforma en la expresion maxima de esta operatoria, con el aniquilamiento
de comunidadesenteras, hecho que también puede observarse en El Salva-
dor durante losafios de la guerra civil.

Asuvez, el casoargentino destaca tanto por la sistematicidad de los pro-
cesos de aniquilamiento como por el hecho de haberse transformadoenel
centro organizador de los procesos represivos de América Latina durante
finesdeladécadade 1970y comienzos de ladécadade 1980, entrenandoa
los militares de América Latina en tacticas de contrainsurgencia, torturay
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desaparicion forzada de personas—particularmente en Honduras y El Salva-
dor—yhabiendo participado incluso en experiencias de intervencion poli-
ticadirecta como el disenio y participacion en el golpe militar en Boliviaen
1980.

Lautilizacién del concepto de guerra

Uno delos conceptos centrales para caracterizar los hechos represivos en
América Latina—tanto por parte de los perpetradores como por muchos ob-
servadoresinternacionalesy analistas académicos—hasido el concepto de
guerra, consus diversasadjetivaciones: guerra civil, guerraantisubversiva,
guerra de contrainsurgencia, guerrasucia, guerra contrarrevolucionaria.

Sinembargo, la calificacion de los hechos como ocurridos en el contexto
deunaguerratiendealicuarlaespecificidad de estos procesos de aniquila-
miento yacontabilizara las victimas como parte de una confrontacion ar-
mada. Sibienloslimitesentre la guerray otros procesos de aniquilamiento
tiendenadifuminarse, al transformarse la guerraen una confrontacion que
produce cada vez mayor ntumero de victimas civiles, es dificil de constataren
lamayoria de los conflictos en América Latina la existencia de las condiciones
basicas que los tedricos de la guerra consideran necesarias para utilizar tal ca-
lificacion, asaber: control territorial por ambas fracciones armadas, ejércitos
profesionalizados en ambos contendientesy, en el caso de las guerras civiles,
la fragmentacién mayoritaria de la poblacién en su alineamiento con alguna
delas fraccionesen pugna.®

Sinosbasamos en estos pre-requisitos, solo las experiencias de Colom-
bia, Perti, Nicaraguay El Salvador podrian ingresar dentro de esta califica-
cion. En el resto de los casos, no hubo fuerzas armadas insurgentes con
capacidad de control territorial: en la Argentina, ninguna organizacién in-

15 Parael analisis de lateoria de la guerray sus posibles aplicaciones alos casos latinoamericanos,
véase dos visiones contrapuestas en Juan Carlos Marin, Los hechos armados. Argentina, 1973-1976.
Laacumulacién primitiva del genocidio, Buenos Aires: PL.CA.SO./La Rosa Blindada, 1996 (parauna
caracterizacion como “guerracivil” del caso argentino) y Eduardo Luis Duhalde, El Estado Terrorista
Argentino. Quince anos después, una mirada critica, Buenos Aires: EUDEBA, 1999, o Carlos Flas-
kamp, Organizaciones politico-militares. Testimonio de la lucha armada en Argentina (1968-1976),
Buenos Aires: Ediciones Nuevos Tiempos, 2002.
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surgente pudo controlar una fraccion del territorio — ni siquiera la region
montanosa de la provincia de Tucuman en la que se habiainstalado el ERP—,
en Guatemala las fuerzas guerrilleras no pudieron liberar ninguna zona, mas
alladel apoyo de aldeas campesinas o indigenas asu lucha; en las demas ex-
periencias nisiquiera existio la posibilidad de luchar porel control territorial
deregionalguna. Por otra parte, ninguna de las fuerzas insurgentes de estos
paises (aexcepcion, quizas, de laUNRG en Guatemala) contaron con fuerzas
militares profesionalizadas, sino que se trataba de cuadros politico-militares
que alternaban sus tareas militares con sus tareas politicas, sin llegara con-
formar en ninguno de los casos un ejército profesional.

La categoriade guerrasirvié porlo tanto mas paralegitimar lasacciones
desarrolladas por parte de los perpetradores que para permitir construir un
marco de comprension de la especificidad de los conflictoslibrados. Por otra
parte, cuando se tratd de comprender estos hechos s6lo en tanto “procesos
represivos”, el andlisis tendi6 a observar cada situacién de modo fragmenta-
rio, mas como “excesos” de lideres latinoamericanos dictatoriales que como
un conjunto de practicas sociales que se propusieron la transformacion de
lassociedades latinoamericanas a partir de un paradigma comun de percep-
cion delasnociones de “identidad nacional”y de “seguridad”.

Lautilizacion del concepto de genocidio

Elconcepto de genocidio practicamente no fue utilizado para dar cuenta
deestos casos, aexcepcion de laexperiencia guatemalteca, que trata de en-
tender como genocidas las matanzas cometidas contra las comunidades in-
digenas. Creo que esta omision es productono sélo de las deficienciasenla
redaccion de la Convencion parala Prevencion y Sancion del Delito de Ge-
nocidioen 1948 ylaexclusion de los “grupos politicos” como “grupos pro-
tegidos” por la Convencion, sino también en las consecuencias que tuvieron
dichas discusiones en cuanto ala percepcion del sentido estratégico de los
procesos de aniquilamiento, tanto en la Alemania nazi como en la Europa
conquistada por el Reich, asi como en las experiencias posteriores en Indone-
sia, Camboya, América Latina, los Balcanes o las sociedades africanas.

Elcaso paradigmatico de un proceso genocida—el nazismo—esun exce-
lente ejemplo paraanalizar los modos en que un proceso de aniquilamiento
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de masasy su consecuente destruccion social puede ser apropiado o ajeni-
zado porlasociedad que lovive.

Sisolo se observael aniquilamiento en funcion de la destruccion total de,
por ejemplo, las comunidades judias o gitanas que habitaban el territorio ale-
man, polaco o lituano, se trata de un fenémeno que parecierano haberafec-
tadoaalemanes, polacos o lituanos, mas alla de sumayor o menorsolidaridad
conlasvictimas. Se “aliena”la condicién alemana, polaca o lituana de los ju-
diosy gitanosysolo se los puede observar como los observaban los propios
perpetradores, esto es, como seres “ajenos” al grupo nacional aleman, polaco
olituano en donde ocurrian las practicas de aniquilamiento.

Porel contrario, si observamos al genocidio nazi también como la “des-
truccion parcial del grupo nacional aleman, polaco olituano”, segun el caso,
podremos reincorporaralas victimas en su cabal dimension y confrontar con
los objetivos del nazismo, que postulaban la necesidad de un Reich judenrein,
estoes, “libre de judios”. El objetivo del nazismo no fue sélo exterminara de-
terminados grupos (étnicos, nacionales y politicos, entre otros), sino que
dicho exterminio se proponia transformarala propia sociedad alemanaa tra-
vésdelos efectos que laausenciade dichos grupos generariaen los sobrevi-
vientes. La desaparicion del internacionalismo y el cosmopolitismo como
parte constituyente de laidentidad alemana fue uno de los aspectos mas per-
durables del genocidio nazi y el aniquilamiento de los judios y gitanos —
juntoal de otros grupos elegidos politicamente —jugaron un papel central en
dichadesaparicion.!®

Elconceptode genocidio, entendido en tanto “aniquilamiento parcial del
propio grupo nacional” podria permitir, por el contrario, restablecer el sentido
estratégico de laeleccion de las victimas, al arrancarlas del rol de una supuesta
“inocenciaabstracta”al que parece arrojarlas tanto un concepto de genocidio
vinculado soloal aniquilamiento de “los otros”, como el propio concepto de
crimenes contralahumanidad. Entenderalas victimas como un “grupo discri-

16 Quizds uno de los casos mas emblematicos de esta presencia de laidentidad judiaen laidentidad
nacional alemanalo constituyala obra del filosofo judeo-aleman Herman Cohen quien, en su obra
Germanidady judaismo (Deutschtumund Judentum) consideraba al judaismo como “fuente esencial”
delagermanidad. Véase al respecto el interesante analisis sobre el tema producido por Emmanuel
Taub en Lamodernidad atravesada. Teologia politicay mesianismo, 2008.
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minado” porlos perpetradores, elegido no aleatoriasino causalmente para que
sudesaparicion generara unaserie de transformaciones en el propio grupo de
lanacion, ladestruccion parcial del propio gruponacional, esen verdad com-
prender el sentido de las propiasideas de Lemkin, cuando planteaba que el ge-
nocidio se propone “laimposicion delaidentidad del opresor”.!”

Lacomprension del aniquilamiento en tanto genocidio, en tanto planifi-
cacion de la destruccion parcial del propio grupo nacional, permite ampliar
elarco de complicidades enla planificacion y ejecucion dela practica, al obli-
garnos a formular la pregunta acerca de quiénes resultan beneficiarios no
solo deladesaparicion de determinados grupos, sino, fundamentalmente,
delatransformacion generadaen el propio grupo nacional porlos procesos
de aniquilamiento. Se trata, como propuesta provocativa, de pasar del hecho
empirico del aniquilamiento de determinados gruposal sentido estratégico
del objetivo, motivacion y efectos de dichos asesinatos.

Elcasoargentino como emblematico del sentido estra-
tégico delaslogicas genocidas

Hasido precisamente el proceso de aniquilamiento vivido en la Argentina
uno de los casosemblematicos parailustrar estasideas, dado que estas dis-
cusiones han podido desarrollarse con mayor profundidad para este caso,
tanto anivel juridico como anivel académico, en particular dadala casiab-
solutaausencia de un elemento étnico-religioso como explicativo de la per-
secucion (adiferencia del caso guatemalteco). Esto obligo alos interesados
enlaaplicacion del concepto de genocidio are-explorarel sentido estraté-
gicode las practicas genocidas y no sélo su caracter instrumental. Esto es, tra-
tar de entenderel objetivo de ladesaparicion de “grupos” de poblacion yno
s6lo el hecho empirico de suaniquilamiento.

'"Raphael Lemkin, Axis Rule in Occupied Europe, Carnegie Endowment for International Peace,
Washington DC, 1944 (ed. en espaniol: El dominio del Eje en la Europa ocupada: Prometeo, Buenos
Aires, 2009).
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Parte de estas discusiones han cobrado estado juridico, a partir del primer
fallo producido en Espana—luego revertido por la Audiencia Nacional de ese
pais—que calificaba como genocidio alos hechos ocurridos enla Argentina,
acompanado por los recientes fallos del Tribunal Oral Federal N° 1 de La
Plata, Argentina, en los actuaciones seguidas contra Miguel Osvaldo Etche-
colatz (ex-jefe deinteligencia de lapolicia de la provincia de Buenos Aires) y
Christian Von Wernich (capellan policial), donde se considera que los delitos
se encuadran “en el marco del genocidio ocurrido en la Argentinaentre 1976
y 1983”. Asimismo, pueden incluirse lasindagatorias por el delito de geno-
cidio en las causas seguidas contralos represores en la provincia argentina de
Tucuman, las que atin se encuentran en estado de instruccion.

Lafigurautilizada en todos estos casos fue lacomprension del caso argen-
tino como la “destruccion parcial del gruponacional”, una posibilidad con-
templadaenelarticulo 2 dela Convencion parala Prevencion y Sancion del
Delito de Genocidio. Los principales cuestionamientos a la utilizacion de
esta figura plantean que:

“... lasvictimas fueron elegidas individualmente por sus creencias politicas y no
por su pertenencia aun grupo, lo cual implicaria que los responsables de su des-
aparicion y/o asesinato no poseian el mens rea requerido al no contar conlainten-
cionalidad de destruccion de un grupoy solo tratarse de la eliminacion de los

disidentes politicos”.'8

Existen numerosos ejemplos facticos que pueden cuestionar esta afirma-
cion: lamilitancia social, barrial, sindical o estudiantil de la gran mayoria de
las victimas, que no eratan rapidamente catalogable como “disidencia poli-
ticaindividual”, olaapropiacion y en algunos casos desaparicion, torturay
asesinato de mas de quinientos hijos de dichos militantes, alos cuales resulta
imposible catalogar como “disidentes politicos”, entre otros. Sin embargo, la
discusion mas enriquecedora no surge de este contraste, sino de seguir el
desarrollo conceptual de este cuestionamiento paraaccederal modo conel

18Véase el amicus curiae presentado porla organizacion de derechos humanos Nizkor en la causa
seguidaen Espana contra Adolfo Scilingo, solicitando que fuera condenado por “crimenes contra
lahumanidad”, peronobajola figura de “genocidio”. Puede consultarse el amicus curiae completo
ylasentencia dela Audiencia Nacional de Espana en www.nizkor.org.
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que se configurael concepto de “gruponacional”y, porlo tanto, laintencio-
nalidad de los procesos de aniquilamiento.

Tal como plantedbamos para el caso del nazismo, este cuestionamientoa
la calificacion como “destruccion parcial del propio grupo nacional” nologra
observarlos efectos que el aniquilamiento de determinados grupos politicos,
sindicales, barriales o estudiantiles—e incluso de los hijos de los miembros
de dichos grupos—ylainstauracion de mas de quinientos campos de con-
centracion en el territorio de la Republica Argentina, produjeron en el con-
junto del grupo nacional argentino. En estamirada “recortada”, asi como los
judios o gitanos no pueden ser vistos como parte del grupo nacional aleman,
los militantes politicos son alienados del gruponacional argentino, al consi-
derarse que su eleccion fue individual y, particularmente, al considerar como
no probadalaintencionalidad de los perpetradores de producirla destruc-
cion parcial del gruponacional argentino a través del asesinato sistematico
de estos grupos de poblacion.

Esto, sin embargo, contrasta fuertemente con las declaraciones de los
propios perpetradores. Vale la pena ofrecer una breve sintesis de algunas de
estas declaraciones, como modo de probar laintencionalidad causal vincu-
ladaaladestruccion parcial deun gruponacional .

Elpropio Jorge Rafael Videla, quien dirigio el gobierno entre 1976y 1980,
losanosen que fue aniquiladalamayoria de las victimas, declaraba que:

“LaArgentinaesun pais occidental y cristiano, no porque esté escrito asi en el ae-
ropuerto de Ezeiza. Argentina es occidental y cristiana porque viene de su histo-
ria. Nacio cristiana a través de la conduccion espanola, hered6 de Espana la
cultura occidental ynunca renuncio aesta condicion sino que justamente la de-
fendio. Es por defender esa condicion de occidental y cristiana como estilo de
vida que se planteo esta lucha contra quienes no aceptaron ese sistemade viday

quisieronimponer otro distinto”.*°

19Estas declaraciones son apenas ilustrativas de un amplio trabajo de relevamiento de las mismas.
Paraunaampliacion, véase los Fundamentos de los alegatos de las querellas y las sentencias en los
juicios seguidos contra Miguel Osvaldo Etchecolatz y Christian Von Wernich, que pueden consul-
tarse en www.ladhlaplata.org.ar/juicios. htm Para un andlisis de estas declaraciones también puede
consultarse Daniel Feierstein, El genocidio como prdcticasocial, Buenos Aires: Fondo de Cultura Eco-
noémica, 2007.

29Videla, Jorge Rafael, en revista Gente, 22 de diciembre de 1976.
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Unarno despuésagregaba que no erael hechoindividual de “pensar dis-
tinto”lo que perseguia la dictadura militar, sino los efectos que dicho pensar
produciaenel gruponacional argentino, porlasacciones que se derivaban
de dicho pensar. Decia Videla que:

“...porelsolohecho de pensar distinto dentro de nuestro estilo de vida nadie
es privado de su libertad, pero consideramos que es un delito grave atentar
contrael estilo de vida occidental y cristiano queriéndolo cambiar por otro que
nosesajeno, yen este tipo de luchano solamente es considerado como agresor
el queagrede através de labomba, del disparo o del secuestro, sino también el
que en el plano de lasideas quiere cambiar nuestro sistema de vidaa través de
ideas que son justamente subversivas; es decir subvierten valores, cambian,
trastocan valores (...) El terroristano sélo es considerado tal por matar con un
arma o colocar unabomba sino también por activar a través de ideas contrarias

anuestracivilizacion occidental y cristianaa otras personas”.?!

Pero, masalla de numerosas declaraciones de los represores, una de las
descripciones mas claras del sentido global y reorganizador del aniquila-
miento en la Argentina lo constituye el propio nombre de la dictadura mi-
litar — Proceso de Reorganizacion Nacional, que remitia precisamente a la
ideade “refundacion” de lasociedad, modificacion global del propio grupo
nacional —yel “Proyecto Nacional” desarrollado en 1976 por el Ministro de
Planificacion de la dictadura, General Diaz Bessone. Dicho Proyecto soste-
nia que “elobjetivo real es la articulacion de un nuevo sistema politico apto para
realizar y hacerirreversibles los logros de laintervencion militar”. Al analizar
lo que llama “la etapa fundacional” del Proceso de Reorganizacion Nacio-
nal, destacalo siguiente:

“Fundarunanueva Republicanoes ‘soplary hacerbotellas’(...) Porello las Fuer-
zas Armadas deben contar con la disponibilidad mental, la firme voluntad y la
imaginacion suficiente como paraseralavez portodo el tiempo que sea necesa-
rio eficaz elemento de combate contrala guerrillay el terrorismo, eficaz cirujano

*1'Videla, Jorge Rafael, en La Prensa, 18 de diciembre de 1977.
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que extirpe el mal en todos los sectores y estratos sociales, eficaz gobernante que
conduzca con acierto y prudencia la nave del Estado y, finalmente pero no al
final, engendradorasy padres de laRepublica Nueva, fuerte, unida, justa, libre,
solidaria, limpia, ejemplar (...)Pero, justo esreconocerlo, alno haber contadoa
prioriconun esbozo de Proyecto Nacional, es pocolo que se ha podido haceren
bien del cumplimiento de los restantes objetivos que apuntan hacialaderrota,
noyasolamente de la guerrillasino de la subversion “in totum”, y hacia las bases
propicias para el futuro nacimiento de la Nueva Repuiblica. (...) Este Proyecto Na-
cional, Proyecto Politico, Proyecto creador de vida en comuin, en sumano tendra
sentido ni iluminara el quehacer argentino si no es puesto en marcha desde
ahora. Pues, delo contrario, corremos el riesgo de avanzar en direccion equivo-
cada, distintaalaque deberiamos o aun ritmo tan lento que fuéramos dejados
atras poraquellasnacionesactivas que fijan lavelocidad de la historia. Ello sin
perjuicio de que esta pérdida de tiempo en alcanzar las soluciones de fondo
pueda ser ocasion de que el oponente se rehaga mientras queden vivas las fuentes

desde donde lasubversién nace y se sostiene”.*

Esdecir, lasacciones contrala guerrilla se deben superponer conuna “ci-
rugia” capaz de “extirpar el mal de lasociedad”y teniendo por objetivo la cre-
acion de una “Reputblica Nueva” que expresaria la reorganizacion social que
busca este nuevo régimen politico, precisamente autoproclamado como
“Proceso de Reorganizacion Nacional”. Es paralograr dicha “reorganizacion”
que deben seraniquilados —como una operacion de “cirugia”—unaserie de
individuosy grupos, cuya erradicacion permitira la transformacion deseada
delasociedad, esto es, del grupo nacional argentino.

Nose trata, entonces, ni de una guerra que tiene un enemigo tinicamente
militar —la guerrilla—ni de un ejercicio del terror indiscriminado sobre el
conjunto social, sino precisamente de una “operacion quirargica” clara-
mente delimitada, frente aun grupo de poblacion especificamente discrimi-
nado y cuya ausencia por aniquilamiento permitiria fundar la nueva
sociedad, transformando a dicho grupo nacional a través del aniquilamiento
de unaparte de si, cuya desaparicion operaria efectos sobre el conjunto.

Laintencionalidad del aniquilamiento, por tanto, no radica sélo en la des-
truccion de numerosos grupos politicos, profesionales y/o religiosos, sino en

*2Una parte fundamental de este “Proyecto Nacional” se encuentra reproducido como anexo do-
cumental en el trabajo de Enrique Vazquez, Laultima. Origen, apogeoy caida de la dictaduramilitar,
EUDEBA, Buenos Aires, 1985, entre las paginas 299y 327. La cita fue extraida de dicha fuente.
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la transformacion de un solo grupo (el gruponacional argentino) através de
estas operaciones de “cirugia” que, aligual que en el campo biolégico conel
cancer, curen y transformen al cuerpo social eliminando “todoslos tejidos in-
fectados”. Comolainfeccion essolo metaforicay construida porlos perpe-
tradores, lainica unidad entre las victimas la otorga el papel que se les asigna
enlaestructuracion del grupo nacional argentino, sin poder postularse otra
relacion entre peronistas, marxistas, populistas, psicologos, freudianos, sin-
dicalistas, educadores, miembros de grupos barriales o religiosos, o los hijos
de muchos deellos. Sin embargo, en ninguna de las declaraciones de los per-
petradores nien el analisis de las victimas parece desprenderse que esta im-
posibilidad de encontrar una articulacion entre las victimas que no sea su
pertenencianacional respondaaun criterio “indiscriminado”, en tantola re-
presionno podiaalcanzara “cualquiera”, sino aaquellos que se consideraba
que jugaban un papel peculiar en el destino del gruponacional argentinoy
cuya desaparicion colaboraria en la posibilidad de construccion de “la Nueva
Republica”.

Sibien el caso argentino resultaemblematico para su analisis, lalogica
aplicada por los perpetradores fue muy similar en casos como los de
Chile, Bolivia y Guatemala. Es por eso que considerar este ultimo caso
como un genocidio “anti-indigena” como modo de “separarlo” de los
otros casos e incluirlo “cabalmente” como genocidio, resultaun modo de
“distorsion” de la experiencia guatemalteca, en tanto el aniquilamiento de
muchos pueblos indigenas se vinculaba a esta idea de transformacion po-
litica de lasociedad guatemalteca y no aun racismo centrado inicamente
enlaidentidad indigena. Del mismo modo, que haya habido numerosos
campesinos de origen indigena entre los asesinados en Bolivia, no cambia
el hecho de que la decision de aniquilamiento proviene de una voluntad
de transformacion politico-cultural de la sociedad boliviana. También en
el contexto de guerras civiles, como en el caso de la guerra en El Salvador,
lalogica de funcionamiento de los grupos para-estatalesy “escuadrones
delamuerte” se proponia una transformacion de lasociedad del mismo
caracter.

Quizaslareflexion debiera ser mas cuidadosa en aquellos casos en los
que, operando con lamismalogica, el aniquilamiento estuvo centrado en
individuos particulares, pero nonecesariamente en grupos completos de
poblacion, cuyo ejemplo mas prototipico seria el proceso represivo en Bra-
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sil. Siaquies clarala comision de crimenes contra la humanidad, es mas
complejala calificacion como genocidio, en tanto no queda tan claro que
la transformacion de la sociedad operara a través del aniquilamiento siste-
matico, sino que pareciera mas bien un modo de imposicion del terror cen-
trado en la persecucion, el encierro, la tortura y un uso esporadico de
asesinatos selectivos.

Pero al excluir la posibilidad — global o particular — de pensar los proce-
sos latinoamericanos bajo el concepto de genocidio sino es bajo lainclu-
sion de una “racializacion” del conflicto (racializacion que en verdad no
existio formulada como tal en ninguno de los escenarios latinoamerica-
nos), se pierde la ocasion de establecer las diferencias entre aquellos proce-
sos que utilizaron al aniquilamiento sistematico de poblacion como
practica predominante, frente a otros casos en donde, pese a plantearse el
mismo objetivo, el Estadono llegaa establecer dicha maquinaria de asesi-
nato colectivo.

Los procesos de construccion de lamemoria

Hemos tratado de ilustrar el modo en que los procesos de aniquilamiento
desarrollados bajolalogica de la “Doctrina de Seguridad Nacional” constitu-
yeron modos de transformacion de las propias sociedades en las que estos
procesos se desarrollaron. Sibien en algunos casos se traté de procesos repre-
sivoslimitados, en otras experiencias — particularmente en los casos de Gua-
temala, Bolivia, Chile, Argentina, Paraguay, Colombia o El Salvador — la
politicaelegida fue el aniquilamiento sistematico de poblacion.

Analizar estos casos mas sistematicos de aniquilamiento a partir de una
definicion de genocidio que implique “intentos de destruccion parcial del
propio grupo nacional” no sélo podria constituir una posibilidad de resti-
tuirel sentido estratégico de las practicas desarrolladas en algunas socie-
dades latinoamericanas, sino una excusa para una comprension mas
global y profunda de otros procesos de aniquilamiento del siglo XX, desde
el nazismo hastalas experiencias de Indonesia, Camboya o los Balcanes,
muchas veces también “distorsionadas” por una vision que pierde la posi-
bilidad de analizar el sentido profundamente politico de los genocidios
modernos.
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Porque, enverdad, en todos los casos previos, mas alla de que las victimas
compartieran o no caracteristicas nacionales, étnicas o religiosas, el sentido
estratégico de su desaparicion se vinculaba a la transformacion del propio
grupo donde los asesinatos se llevaban a cabo. En numerosas declaraciones,
los funcionarios nazis declamaban que su objetivo era transformar ala propia
sociedad alemana, que la “accion quirargica” de erradicacion de las pobla-
ciones judias, gitanas o eslavas del Reich —y mas tarde de toda Europa—se
proponian construir precisamente un nuevo Reich, un Reich libre de las “in-
feccionesideologicas” conlas que las poblaciones victimizadas contagiaban
alosmiembros de la propiasociedad.

Delmismomodo, lapolitica khmer de erradicacion de la poblacién de las
ciudades y sumigracion compulsiva al campo o su asesinato, se proponia
una transformacion global de lasociedad camboyana.

Laspoliticas de “limpieza étnica” desarrolladas en los Balcanes durante
fines de losanos ochentay comienzos de losafiosnoventa, en el mismo sen-
tido, atacaron primeroy centralmente el corazon bosnio de lanacion yugos-
lava como un modo de descomponer una entidad nacional yugoslava y
transformarla en unasociedad homogéneamente serbia o, en su defecto, en
numerosas naciones territorialmente auténomasy que no se observaban mas
asimismas como integrantes de una sociedad “yugoeslava”, lo cual fue el re-
sultado definitivo de dicho genocidio, una guerra de aniquilamiento contra
laposibilidad de la hibridacion o el mestizaje.

La historia de América Latina durante la segunda mitad del siglo XX
puede ilustrar, porlo tanto, con una contundencia historica inusitadael co-
razon de los procesos genocidas modernos, cuyo objetivo estratégico casi
siempre estuvo vinculado a que el aniquilamiento sistematico de determina-
dos grupos de poblacion constituia una herramienta para la destruccion par-
cial y transformacion de la propia sociedad. El hecho de que estos grupos
fueran elegidos por caracteristicas eminentemente politicas y no étnicas ni
religiosas facilita la comprension de procesos similares, en donde el elemento
étnico oreligioso aparece mas entremezclado.

Porel contrario, silamemoria de los procesos genocidas solo puede ob-
servara grupos definitivamente diferenciados aniquilandose unos a otros, el
objetivo estratégico del genocida se vera cumplido, en tanto judiosy gitanos
no podran ser vistos ni verse jamas como alemanes; serbios, croatas o bosnios
no podran comprenderse como yugoeslavos, los “indios comunistas” no po-
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dran ser guatemaltecos y los “delincuentes subversivos” no podran ser vistos
como “argentinos”.*

Estosmodos de construccion “alienada” de lamemoria van obligando a
quienesrecuerdanacolocarse de unladouotro dela frontera—alemaneso
judios, serbios 0 bosnios —impidiendo percibir que los procesos de aniqui-
lamiento han transformado a sussociedades de tal modo que los han trans-
formadoasimismos, al punto de transformar los modos de construccion de
sus propiasidentidades.

Lo ocurrido en América Latina en lasegunda mitad del siglo XX —y parti-
cularmente la discusion sobre estos hechos que se desarrollaen los tribunales
juridicos de todo el planeta—puede constituir una oportunidad para replan-
tear estos modos de construccion de lamemoria.

O, porel contrario, el olvido definitivo de los efectos que estos procesos
de aniquilamiento han tenido en el conjunto social puede constituir también
laratificacion de la atomizacion de nuestras identidades, el olvido de que
nuestrasidentidades nacionales no son mas que una construccion social que
tiene un par de siglos de antigtiedad, siglos en los que la capacidad de matar-
nos se haincrementado diaadia, precisamente por laimposibilidad de com-
prender que esas ficciones no son mas que argumentos para permitirnos
autorizar el aniquilamiento de los “otros” e incluso de las “otredades” que
anidan ennosotros.

P Paraanalizar estos modos de construccion y posible deconstruccion de los procesos de identi-
dad, uno delos trabajos masltcidos puede resultar lainteligente obra de Benedict Anderson, Ima-
gined Communities. Reflections on the Origin and Spread of Nationalism, Londres & New York: Verso,
1991 (ed. enespariol en Comunidadesimaginadas, México: FCE, 1993), enla que cuestionalasu-
puesta “eternidad” o “esencialidad” de estas “identidades nacionales”.
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